Lublin, dnia 1 pazdziernika 2005 r.

Do

Sadu Rejonowego
I Wydziat Cywilny
w Lublinie

Powdd: Stefan Majewski
zam. ul. Ciasna 6
34-525 Lublin

Pozwany:  Ignacy Baryla

zam. ul. Krétka 53/4

35-624 Y.eczna
Wartos¢
przedmiotu
sporu:
15 000,00 zt

Pozew
o zapltate w postgpowaniu nakazowym

Dziatajac w imieniu wlasnym wnosze o:

1. wydanie nakazu zaplaty w postgpowaniu nakazowym orzekajacego, ze pozwany
zobowigzany jest zaplacic na moja rzecz kwote 15 000,00 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 26 stycznia 2005 r. i kosztami procesu wedlug norm
przepisanych w terminie dwéch tygodni od dnia dorgczenia nakazu zaplaty.

2. wyznaczenie rozprawy w razie wniesienia przez pozwanego zarzutow i wydanie
wyroku utrzymujacego w calosci nakaz zaplaty w mocy i zasadzajacego ma mojq
rzecz koszty procesu wedltug norm przepisanych.

3. przeprowadzenie rozprawy takze w mojej nieobecnosci

Uzasadnienie

W dniu 5 stycznia 2005 r. zawarlem z pozwanym umowe pozyczki, na mocy ktorej
otrzymal on ode mnie kwote 20 000,00 zI. Termin zwrotu pozyczki ustalony zostal na
dzien 25 stycznia 2005 r.

Dowod: umowa pozyczki

Pomimo uplywu wymaganego terminu pozwany zwrocil mi jedynie kwote 5 000,00 z1.
Jednoczesnie pismem z dnia 29 stycznia 2005 r. zwrdcil si¢ on do mnie z prosba o
wyrazenie zgody na udzielenie mu zwloki w zwrocie pozostalej czesci pozyczki do dnia
10 lutego 2005 r.



Dowod: pismo pozwanego z dnia 29 stycznia 2005 r.

W zwiazku z bezskutecznym terminem, w jakim pozwany zobowiazal si¢ do zwrotu
pozyczki wezwalem go do zaplaty. Wezwanie to jednakze nie doprowadzilo do
uregulowania nalezno$ci. Rowniez kolejne monity skierowane do pozwanego pozostaja
bez odpowiedzi.

Dowaéd: wezwanie do zaplaty z dnia 13 lutego 2005 r.

Wybér sadu dokonany zostal w oparciu o art. 34 Kpec.
Wobec powyzszego pozew niniejszy jest uzasadniony 1 zastuguje na uwzglednienie.

Zal.

1. umowa pozyczki

2. pismo pozwanego z dnia 29 stycznia 2005 r.
3. wezwanie do zaplaty z dnia 13 lutego 2005 r.
3. Odpis pozwu i zatacznikow



